sobnost Ivana M. Havla nebo dokonce cosi jako ,fenomén Havel®

mne provazi témer od pocatku mé profesni kariéry, tedy pfinej-

mensSim od poloviny 70. let. Jako ¢tenar samizdatu, pritel nékolika
disidentt a posluchac¢ zahrani¢niho rozhlasu jsem zhruba od konce 60. let
védeél, ze onen mlady a nad€jny dramatik, ktery tak zdvofile a inteligentné
privadi rezim k zufivosti a jehoz absurdni divadlo nachazi mimoradné
pochopeni v mé postpubertalni dusi, ma také bratra a ten je z jiného tésta,
mné prupravou vlastné mnohem bliz§iho: Je kybernetikem, ¢ili cosi jako
matematikem, a to mne tehdy pritahovalo. Netrvalo dlouho a osud nas svedl
dohromady na seminafich o matematickych metodach v psychologii a pfi-
buznych oborech, jez svou osobnosti tehdy pokryval na Matematicko-
fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy akademik Katétov a spoluporadatelem
byl prof. Ale§ Pultr. Ivantiv permanentni vliv a inspiraci jsem pocitoval ve
dvou rovinach. Ta prvni byla viceméné spolecenska. Pochazel z dobré prazs-
ké rodiny, o niz jsem z domova leccos védél, nebot moje babicka z matciny
strany meéla na Kralovskych Vinohradech moédni salon, ktery Sil také pro
pani Vavreckovou. Ivan byl navic mladSim bratrem ,onoho Havla“. Druha
oplyval az détsky hravou zvidavosti (,povytazené oboci“) a v diskusich, jez pti
svych sdélenich na seminafich o umeélé inteligenci povoloval prakticky
kdykoli béhem freci, projevoval neobycejny talent ihned pochopit, na co se
doty¢ny pta a kde ,jadro pudla“. Neznal jsem po této strance univer-
zalnéjSiho myslitele, nez je prave Ivan. To mi na ném imponovalo a byt v jeho
blizkosti prinasSelo intelektualni radost. Jednak jsem se leccos doveédél o
oborech, o nichz jsem meél jen neurcité ponéti (Ivan mne naprtiklad jako prvni
zasvétil do principu rozpoznavani obrazll) a jednak kontakt s nim pfinasel
neustale nové inspirace pro mé vlastni smérovani a premysleni v mediciné a
v psychiatrii, protoze Ivan se umél velice trefné, hlubokomyslné a pritom
srozumitelné ptat a nasvétlovat tak nejasnosti, které redukcionistim v jejich
sebejistoté zpravidla beznadéjné unikaji. Kdyz prisla listopadova revoluce a
rezim se zmeénil, pripadlo mné neuveritelné nespravedlivé, Ze jedni
z nejvét§ich mysliteltl, které jsem poznal a ktefi provedli ducha nespou-

taného svobodného mysleni dobou komunistického temna, nejenze nebyli



dostatecné ocenéni, ale nové restaurovana akademicka obec jakoby je a
priori eliminovala. Mam na mysli predevSim trojici Zdenék Neubauer, Jifi
Fiala a pravé Ivan M. Havel. Je pro mne tézké hovofit o jednom bez neus-
talych souvislosti a komparaci s druhymi dvéma. Vzdyt také mnoha setkani,
zprvu na Mat-Fyz, pozdé€ji na vyjezdnich zasedanich Centra teoretickych
studii, jehoz byl Ivan reditelem, probihala v této sestavé pospolu. Ja jsem
zpravidla s Jifim Fialou bydlel a do noci diskutoval na pokoji a Zdenék
Neubauer vSe, co se v debatach na programu béhem dne odehravalo, neva-
zané komentoval. Mimochodem Zdenék Neubauer mne navzdy ovlivnil svym
serialem ,Geometrie Zivého“ a poukazem na mystérium morfogeneze v pfiro-
dé. Oba dva pak svou komplementaritu neprehlédnutelné demonstrovali ve
vzajemném korespondencnim dialogu Sakateky (IMH) a Sidonia (ZN). Pokud
pro mne urcité oblasti matematiky zustaly a zlstanou navzdy skryty,
podobneé jako podstatny dil fenomenologie, pak Ivan Havel predstavoval mezi
témito velikany a mym biologicko-chemicko-medicinskym chapanim svéta
vlidnou spojku, v pocitacové reci bychom rekli interface. Mél pro vSechny
tyto sveéty pochopeni, a to vzhledem ke své povaze vesmeés laskavé. Proto
nebylo tézké rychle pochopit, ze redukcionisticka véda nemuze beze zbytku
vysvétlit jevy na urcité tirovni pomoci jevllt na Urovni niz§i. Presto, a to zase
Ivan implicite chapal, pravé redukcionistické veédé vdécime na pokrok
v SirSim smyslu, jak je dnes vétSinové chapan. V neurobehavioralnich ve-
dach je také velmi uzitecny s tim souvisejici koncept o doménach kauzality,
ktery privedl k mé pozornosti praveé Ivan Havel. Doménami kauzality se mini
oblasti, v ramci nichZz se studuji a vysvétluji priciny a nasledky, zatimco
napfi¢ témito oblastmi pfifazeni pfi¢in a nasledku jiz zdaleka neni tak
jednoduché a v klasickém deterministickém smyslu slova nefunguje. Kratce
feceno, pohybem molekul na neuronalnich synapsich stézi vysvétlime voleb-
ni preference jejich nositele.

Ivan mne také privedl na bytovy seminar, ktery se v dobé hlubokého komu-
nismu konal v byté u Havllli na RaSinové nabfezi a jehoz hlavnimi protago-
nisty byli Vasilij Vasiljevi¢ Nalimov, rusky matematik, myslitel a ,vizionar“ a
jeho zena Zana Drogalina. Jejich navstéva a vSe, co se kolem ni odehralo

v kruzich okolo katétovskych seminait, Kampadémie a v prispévcich zej-



ména Jifiho Fialy a Zdenka Neubauera, hluboce pootocilo zptisob, jakym
jsem zacal nazirat vztah pfirozeného jazyka coby pozoruhodné reflexe
pfirozeného svéta s celou jeho promeénlivosti, tekutosti, mutacemi, replika-
cemi, mnohoznacnosti vyznamu, rozmazanosti mySleni — a viabec svéta /
jazyka jako Sirého pole pravdépodobnostnich distribuci. Tyto vzory, tato
dogmata, velice silnym, byt na prvni pohled nenapadnym zplusobem
ovliviiovala a ovliviuji vét§inu z toho, co myslim, co délam a co piSu. Za to
vSechno vdé¢im Ivanovi a jeho pratelim, ke kterym mne pfivedl. A myslim
na to vdécné a mnohem cast€ji nez pouze pfi jeho vyznamnych zivotnich
jubileich. Nicméné ta jsou dobrou prileZitosti, abych mu to vzdycky

zopakoval. Q.B.F.F.F.

Cyril Héschl

A pokud jde o otazku, kterou mame Ivanovi polozit, tak pak si troufnu na
jednu, o které predem vim, Ze je obtizna, ale doufam, ze Ivan se s ni
v posledni dobé potrapil vic, nez ja, a tak pfece jenom muze nesnadnou
odpovéd malinko posunout:

Jak se s obrovskym rozvojem informatiky v poslednich letech, jenz zahrnuje
pomérné dokonalé rozpoznavani obrazll (pattern recognition), mnoho vykonu
umeélé inteligence (Al), robustni pamét, dokonce uz i emoce, komunikativnost
a responsivitu v kontaktu s clovekem, posouva definice rozdilu mezi
prirozenou a umeélou inteligenci? Jinymi slovy ,co jeSté by pocitace musely
umeét, abychom je povazovali za myslici bytosti“? S tim souvisi podotazka,
kterou nelze odmyslet, totiz jak se posunulo nase chapani rozdilu mezi zivou
a nezivou hmotou? V ¢em ona entelechie tedy vlastné - nazirano nasi

moderni zkuSenosti - spociva?



